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UCHWALA NR ...cccvieeniemnnnns
RADY MIEJSKIEJ W BRZESZCZACH

z dnia 29 pazdziernika 2024 r.

w sprawie rozpatrzenia protestu wyborczego dotyczacego
uniewaznienia wyboru Sottysa
w Solectwie Skidzin w wyborach zarzadzonych na 29 wrzesnia 2024 r.

Na podstawie §26 Zasad i trybu wyboru organdow Sotectwa, ktéry stanowi
zatgcznik do Statutu Sotectwa Skidzin stanowigcego zatgcznik do Uchwaty
Nr XXXV/351/2021 Rady Miejskiej w Brzeszczach z dnia 30 listopada 2021 r.
w sprawie nadania Statutu Jednostki Pomocniczej Gminy Brzeszcze - Sotectwa
Skidzin (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego z 2021 r., poz. 7452),

Rada Miejska uchwala, co nastepuje:
8 1. Odrzuca sie protest wyborczy dotyczacy wyboru Sottysa Skidzinia.
8§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Burmistrzowi Brzeszcz.

8§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca Rady
Miejskiej
w Brzeszczach

Danuta Socha
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Uzasadnienie

W dniu 10 pazdziernika 2024 r. wptyngt na piSmie protest wyborczy
nr 3 mieszkanca Gminy Brzeszcze, ktéry w dniu 14 pazdziernika 2024 r. zostat
przekazany za posrednictwem Burmistrza Brzeszcz Miejskiej Komisji
ds. Wyboréw.

Protestujagcy wnioskuje o uniewaznienie wyboréw Sottysa wsi Skidzin
ze wzgledu na niezgodnosé z Ustawg o Samorzadzie gminnym (art. 36. Ust.2)

Na wstepie podkreslenia wymaga - positkujgc sie unormowaniami protestu
wyborczego w Kodeksie wyborczym - iz uwzglednienie wniesionego protestu
winno mie¢ miejsce w sytuacji, gdy wskazane uchybienia majg wptyw na wynik
wybordw. Zauwaza sie przy tym, ze przedmiotem protestu nie mogg byc¢ zarzuty
abstrakcyjne, hipotetyczne, dotyczace innych osdb, blizej nieokreslone - tak Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 30.11.2023 r., sygn. akt: I NSWR 847/23.

W postanowieniu z 16.07.2014 r., III SW 35/14, Sad Najwyzszy wskazat,
ze ,zarzut sprowadzajacy sie do hipotetycznego zatozenia o nieprawidtowosciach
wyborczych, oparty wytacznie na kontestowaniu wynikow wyboréw ogtoszonych
przez Panstwowg Komisje Wyborcza, bez przedstawienia dowoddw, nie miesci sie
w przedmiocie protestu okreslonym w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego”.

Statut powinien okreslaé¢ w szczegolnosci zasady i tryb przeprowadzenia
wyborédw do organdéw jednostki pomocniczej, a ustawodawca pozostawit w tym
wzgledzie organowi gminy ustanawiajgcemu statut daleko idacq swobode,
regulujgc w tresci art. 36 ust. 2 u.s.g. jedynie podstawowe zasady prawa
wyborczego organdw sofectwa, natomiast szczegdétowe zasady przeprowadzania
wybordéw sottysa (i rady soteckiej) zostawit do unormowania w statucie sotectw.
Wprowadzenie rozwigzania, zgodnie z ktérym wyborcy decydowaliby pomiedzy
poparciem jedynego kandydata startujagcego w wyborach a opowiedzeniem sie
przeciwko niemu (sg to tzw. wybory niesporne), mogtoby skutkowac problemami
z prawidlowym funkcjonowaniem jednostki pomocniczej. Taka sytuacja mogtaby
mie¢ miejsce w przypadku opowiedzenia sie przez wiekszosS¢ gtosujgcych
przeciwko kandydatowi. Nalezy stwierdzi¢, bioragc pod uwage ryzyko
niewyfonienia w takim gtosowaniu osoby, ktéra miataby objaé funkcje sottysa, iz
nie jest to dobre rozwigzanie bowiem nie zapewniatoby ciggtosci wykonywania
witadzy wykonawczej w sofectwie. Nalezy rdéwniez pamietaé, ze wiekszosc
statutdw sotectw, w tym art. 26-28 u.s.g., przewiduje procedure odwotania
sottysa, ktéra moze zostac¢ zainicjowana w sytuacji, gdyby wybrany nie spetnia
oczekiwan mieszkancow sotectwa. (M. Rulka, Procedura wyboru softysa
w przypadku jednego kandydata. Glosa do wyroku WSA z dnia 22 marca 2018 r.,
IIT SA/Gd 97/18, OwSS 2018, nr 3, s. 119-125.)
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